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Hotărârea Curţii de Justiţie a Uniunii Europene   

6 septembrie 2012 

 
 
Autoritatea poloneză de Reglementare în domeniul Telecomunicaţiilor  – în 
cadrul procedurii de contestare a unei Decizii a Comisiei Europene  – a fost 
reprezentată în faţa Tribunalului de Primă Instanţă de la Luxemburg de către 
consilierii săi juridici, care se aflau în raporturi de muncă cu această autoritate. 
(Consilierii juridici au dreptul de a pune concluzii în faţa instanţelor poloneze). 
Tribunalul a considerat că această situaţie nu corespunde exigenţelor  
articolului 19 din Statutul Curţii de Justiţie  a Uniunii Europene (CJUE) care 
impun ca reprezentarea să se facă prin avocat şi, pe cale de consecinţă, a 
calificat acţiunea ca inadmisibilă.  
 
Reclamantul a atacat cu apel hotărârea tribunalului la CJUE, Curtea 
confirmând hotărârea de primă instanţă, prin respingerea apelului.  
 
Din considerentele hotărârii CJUE sunt de reţinut următoarele argumente :  

 
24. Cerinţa independenţei avocatului presupune absenţa oricărui raport 
de muncă între acesta din urmă şi clientul său. (În acest sens se poate 
consulta decizia  din 29 septembrie 2010  EREF/Comisia). Într-adevăr, 
astfel cum a decis  Tribunalul, noţiunea de independenţă a avocatului 
este definită nu doar în manieră pozitivă, prin referire la  disciplina 
profesională, dar şi de manieră negativă, prin absenţa oricărui  raport de 
muncă al avocatului cu clientul său (hotărârea CJUE Akzo Nobel 
Chemicals şi Akros Chemicals).  
 
(…) 
 
34. De asemenea, concepţia asupra rolului avocatului în ordinea de 
drept a Uniunii Europene, izvoreşte  din tradiţiile comune ale Statelor 
membre, iar în ceea ce priveşte reprezentarea în litigiile aflate pe rolul 
jurisdicţiilor europene, ea face obiectul unei abordări obiective şi 
independente, pentru care  cadrul legal intern nu are relevanţă.   

 
 
Textul integral al hotărârii poate fi accesat de pe site-ul www.curia.europa.eu.  
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