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Facilitati si conditii pentru investitiile business angels

LEGE nr. 120 din 29 mai 2015 privind stimularea investitorilor individuali-business angels

Publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 382 din 2 iunie 2015

Aceasta lege, cu caracter de noutate in peisajul legislativ din Romania, aduce o serie de facilitati
persoanelor fizice, denumite “business angels”, care contribuie cu capital propriu, iTn anumite

conditii, la finantarea afacerilor din sectoarele economice cu potential de crestere.

Investitorul individual dobandeste calitatea de asociat al societatii prin aportul sau in numerar
la capitalul social al societatii, rezultand emiterea de noi parti sociale in favoarea sa. Practic,

firma care are nevoie de capital beneficiaza de o suma cuprinsa intre 3000 si 200 000 de euro,


http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/168456

fara a plati dobanzi, cum ar fi in cazul imprumutului la banca. La randul sau, investitorul obtine
parti sociale la o astfel de firma, fiind scutit de impozitul pe dividende, iar daca se hotaraste sa

vinda partile sociale este scutit de impozitul pe castigul obtinut in urma transferului.

Legea nr. 120/2015 reglementeaza conditiile in care acesti investitori pot investi si pot beneficia
de facilitati fiscale, precum si conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca firma pentru a atrage

astfel de investitii.
Facilitatile acordate investitorilor individuali

Investitorul individual-business angel este scutit de impozitul pe veniturile sub forma de

dividende pentru o perioada de 3 ani din momentul dobandirii partilor sociale.

Daca, dupa cel putin 3 ani de la investitie, si vinde partile sociale obtinute, va beneficia de

scutire la impozitul pe venitul din transferul partilor sociale.
Conditii pentru a beneficia de facilitati

Pentru a beneficia de facilitati, investitorul trebuie sa indeplineasca anumite conditii prevazute

de lege:

- Safie o persoana din afara societatii si dobandeste calitatea de asociat al acesteia prin
aportul sau in numerar la capitalul social al societatii, rezultand emiterea de noi parti
sociale in favoarea sa;

- Sa nuinstaineze partile sociale dobandite, cel putin 3 ani de la investitie;

- Investitia este efectuata strict in vederea indeplinirii obiectului principal de activitate al
societatii si planului de afaceri pentru care investitorul individual-business angel va
investi;

- Suma investita sa fie cuprinsa intre 3.000 de euro si 200.000 de euro;

- Investitia, care implica majorarea capitalului social al societatii in cauza, sa fie de maxim
49%. Daca mai multe persoane fizice devin investitori individuali-business angels la
aceeasi societate, facilitatile fiscale pot fi acordate pentru maximum 49% din capitalul

social al societatii in cauza, proportional cu procentul partilor sociale detinute.



Alte conditii care tin de persoana investitorului:

- Sa nu aiba fapte inscrise in cazierul fiscal eliberat de autoritatile competente la data
efectuarii investitiei;

- Sa nu fie incapabila ori sa fi fost condamnata pentru infractiuni contra patrimoniului prin
nesocotirea increderii, infractiuni de coruptie, delapidare, infractiuni de fals Tn inscrisuri,
evaziune fiscala, infractiuni prevazute de Legea nr. 656/2002 pentru prevenirea si
sanctionarea spalarii banilor, precum si pentru instituirea unor masuri de prevenire si

combatere a finantarii terorismului,
Conditii pentru a beneficia de investitiile business angel

Beneficiarii investitiilor business angels pot fi microintreprinderi si intreprinderi mici, definite de
Legea nr. 346/2004 privind stimularea infiintarii si dezvoltarii intreprinderilor mici si mijlocii,

care intrunesc cumulativ urmatoarele conditii:
a) sunt constituite ca societati cu raspundere limitata

b) sunt intreprinderi autonome in sensul Legii nr. 346/2004, cu modificarile si completarile

ulterioare;

c¢) nu se afla in incapacitate de plata sau in stare de insolventa ori in faliment si nu a fost

deschisa procedura concordatului preventiv sau a lichidarii societatii.

Nu intrd sub incidenta legii 120/2015 investitiile realizate Tn societati care desfasoara activitati
in urmatoarele domenii: bancar; asigurari si reasigurari, al pietei de capital, intermedieri
financiare, orice alte activitati in domeniul financiar; tranzactii imobiliare, inchiriere active
imobiliare, intermedieri in domeniul imobiliar, dezvoltare imobiliara; jocuri de noroc si pariuri;
productie sau comercializare de otel; productie sau comercializare de carbune; constructii de
nave maritime si fluviale; productie sau comercializare de armament, munitii, explozibili, tutun,
alcool, substante aflate sub control national, plante, substante si preparate stupefiante si

psihotrope; consultanta in orice domeniu.

Legea nr. 120/2015 va intra in vigoare pe 17 iulie 2015.



Acceptarea de citre Romania a jurisdictiei obligatorii a Curtii Internationale de Justitie. in ce

cauze va putea aparea statul roman in fata acestei Curti si care sunt exceptiile

LEGE nr. 137 din 8 iunie 2015 pentru acceptarea jurisdictiei obligatorii a Curtii Internationale de

Justitie Publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 408 din 10 iunie 2015

Legea nr. 137/2015 contine, practic, Declaratia de acceptare a jurisdictiei obligatorii a Curtii
Internationale de Justitie (ClJ), cu sediul la Haga, care este principalul organ judiciar al
Organizatiei Natiunilor Unite. Pana in present, 71 de state ale lumii recunosc jurisdictia ClJ,

Romania fiind al 72-lea.

Prin aceasta declaratie, statul roman obtine dreptul de a aduce in fata ClJ un alt stat care a
acceptat jurisdictia obligatore a acesteia, in conditii similare, si isi asuma obligatia de a aparea
in fata acestei Curti atunci cand este chemat de alt stat, care, de asemenea a acceptat aceasta

jurisdictie printr-o declaratie asemanatoare.
Exceptii de la jurisdictia obligatore ClJ, formulate de statul Roman

Declaratia formulata de Romania excepteaza anumite domenii de la jurisdictia obligatorie a ClJ,

in vederea protejarii unor interese considerate importante. Acestea sunt:

a) oricarui diferend cu privire la care partile in cauza au fost de acord sau vor fi de acord sa
recurga la alta metoda de solutionare pasnica in vederea obtinerii unei decizii definitive si

obligatorii;

b) oricarui diferend cu un alt stat care a acceptat jurisdictia obligatorie a Curtii Internationale de
Justitie in conformitate cu articolul 36 alineatul (2) al Statutului Curtii cu mai putin de 12 luni
inainte de depunerea cererii de chemare in judecata in fata Curtii sau Tn cazul in care aceasta

acceptare a fost facuta numai in scopul solutionarii unui anumit diferend;

c) oricarui diferend referitor la protectia mediului inconjurator;
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d) oricarui diferend referitor la sau in legatura cu ostilitati, razboi, conflicte armate, actiuni
individuale sau colective intreprinse in legitima aparare sau in indeplinirea de functii in
conformitate cu orice decizie sau recomandare a Organizatiei Natiunilor Unite, desfasurarea de

forte armate in strdinatate, precum si decizii cu privire la acestea;

e) oricarui diferend care se refera la sau este legat de folosirea in scop militar a teritoriului
Romaniei, inclusiv a spatiului aerian si a marii teritoriale sau a zonelor maritime, unde Romania

exercita drepturi suverane si jurisdictie suverana;

f) oricarui diferend referitor la chestiuni care, conform dreptului international, apartin exclusiv

jurisdictiei nationale a Romaniei.
Competenta ClJ

Conform art. 36 din Statutul Curtii, Tn competenta instantei internationale intra toate cauzele
pe care i le supun partile, precum si toate chestiunile prevazute in mod special in Carta

Natiunilor Unite sau in tratatele si conventiile in vigoare.

Statele parti vor putea oricand sa declare ca recunosc ca obligatorie ipso facto si fara o
conventie speciala, in raport cu orice alt stat care accepta aceeasi obligatie, jurisdictia Curtii

pentru toate diferendele de ordin juridic avand ca obiect:
a) interpretarea unui tratat;
b) orice problema de drept international;

c) existenta oricarui fapt care, daca ar fi stabilit, ar constitui incdlcarea unei obligatii

internationale;
d) natura sau intinderea reparatiei datorate pentru incalcarea unei obligatii internationale”.

Jurisdictia ClJ este duala: contencioasa si consultativa.
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Tn exercitarea jurisdictiei contencioase, ClJ este competenta si solutioneze litigiile intre state
conform dreptului international. Numai statele pot aparea in fata acestei Curti, nu si

organizatiile internationale, colectivitati sau persoane fizice sau juridice.

n ceea ce priveste jurisdictia consultativd, Curtea poate da un aviz consultativ asupra oricarei
chestiuni juridice, la cererea oricarei institutii autorizate prin Carta Natiunilor Unite sau in

conformitate cu dispozitiile Cartei sa faca o asemenea cerere.

Jurisprudenta contencioasa a ClJ poate fi consultata AICI, iar cea consultativa AlCI

Infiintarea Academiei de Stiinte Juridice din Romania

LEGE nr. 139 din 10 iunie 2015 privind infiintarea, organizarea si functionarea Academiei de

Stiinte Juridice din Romania

Publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 412 din 11 iunie 2015

Prin Legea nr. 139/2015 se infiinteaza Academia de Stiinte Juridice din Romania ( ASIR) , ca for
national, de consacrare stiintifica, care reuneste personalitati reprezentative ale stiintelor
juridice. ASJR este continuatoarea in drepturi si preia traditiile stiintifice ale Academiei de
Stiinte Morale si Politice, infiintata Tn anul 1939. ASJR reuneste in componenta sa membri de
onoare, membri titulari, membri corespondenti si membri asociati din randul personalitatilor
stiintifice reprezentative din domeniul stiintelor juridice, cu o inalta tinuta morala, care s-au
distins prin activitatile depuse, se bucura de recunoastere nationala sau internationala si au
contribuit la dezvoltarea stiintelor si culturii juridice. Criteriile de selectie sau de alegere a

membrilor ASJR vor fi stabilite prin statutul propriu, iar procedurile prin regulamentul propriu.
Atributiile principale ale ASIR sunt urmatoarele:

a) promovarea, dezvoltarea, sprijinirea si protejarea stiintelor juridice si a invatamantului

superior juridic sub toate formele, actiunile si metodele directe si indirecte;
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b) propune initierea, elaborarea si imbunatatirea unor proiecte de acte normative, evaluari,

puncte de vedere si opinii juridice;

c) evaluarea asupra fenomenelor juridice si realizarea unor studii de impact privind aplicarea

actelor normative;
d) alte atributii stabilite prin statutul propriu sau prin hotararea adunarii generale.

in realizarea atributiilor sale, ASJR recunoaste Academia Romani ca fiind cel mai inalt for
national de consacrare stiintifica si colaboreaza cu Parlamentul Romaniei, Guvernul Romaniei,
Ministerul Educatiei si Cercetarii Stiintifice, Ministerul Justitiei, Consiliul Superior al
Magistraturii, Inalta Curte de Casatie si Justitie, Parchetul de pe langs Tnalta Curte de Casatie si
Justitie, Consiliul Legislativ, Curtea Constitutionala, cu institutiile si organizatiile stiintifice
academice, de cercetare si invatamant juridic, din tara si din strdinatate, si cu organizatiile

profesionale ale juristilor.

n termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi se va constitui un Comitet
de initiativa, sub coordonarea Uniunii Juristilor din Romania, care va elabora Statutul de

organizare si functionare al ASJR, ce va fi publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Comitetul de initiativa va reuni reprezentanti al profesiilor sau organizatii juridice, precum si al

ministerelor justitiei si educatiei si cercetarii stiintifice.

in termen de 60 de zile de la publicarea Statutului propriu al ASIR in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si dupa acceptarea, in conditiile statutului si regulamentelor stabilite de
adunarea generala, a primilor 20 de membri titulari si 10 membri corespondenti, Comitetul de
initiativa va organiza alegerile pentru functiile de conducere prevazute in statutul propriu. Dupa

organizarea alegerilor, Comitetul de initiativa isi inceteaza activitatea.

INTERPRETARE ACTE NORMATIVE



Neconstitutionalitatea dispozitiilor privind durata arestului la domiciliu in fazele camerei

preliminare si a judecatii

Decizia Curtii Constitutionalenr. 361 din 7 mai 2015 referitoare la exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 218-222 si art. 241 alin. (171) lit. a) din Codul de

procedura penala

Publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 419 din 12 iunie 2015

Cu unanimitate de voturi, Curtea Constitutionald a admis exceptia de neconstitutionalitate si a
constatat ca dispozitiile art.222 - "Durata arestului la domiciliu” din Codul de procedura penala
sunt neconstitutionale, deoarece, prin omisiunea legiuitorului de a reglementa Tn cuprinsul
acestui articol termenul si durata maxima a masurii preventive a arestului la domiciliu luate n
procedura de camera preliminara si in cursul judecatii in prima instanta, sunt incalcate
dispozitiile constitutionale cuprinse in art.23 — libertatea individuala, art.25 — libera circulatie,
art.26 - viata intima, familiala si privata, art.39 - libertatea intrunirilor, art.41 - munca si
protectia sociala a muncii si, respectiv in art. 53 - restrangerea exercitiului drepturilor sau

libertatilor fundamentale.

e Argumentatia Curtii a pornit de la determinarea caracterului de masura privativa de
libertate a arestului la domiciliu. Aceasta constatare este importanta deoarece o masura
privativa de libertate implica restrangerea mai multor drepturi fundamentale decat
masurile preventive neprivative de libertate.

e Problema determinarii termenului si duratei maxime a masurii arestului la domiciliu se
pune numai in fazele camerei preliminare si a judecatii, deoarece in faza urmaririi
penale, aceasta este determinata la maxim 180 de zile.

e Verificarea periodica legalitatii si a temeiniciei masurilor preventive reprezinta aplicarea,
in cadrul legislatiei infraconstitutionale, a garantiilor constitutionale privitoare la
libertatea individual. Aceasta verificare presupune existenta unei masuri preventive
luate initial, pe o anumita durata. Or tocmai aceasta durata nu este reglementata in

cazul arestului la domiciliu.
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e Ingerinta arestului la domiciliu asupra drepturilor fundamentale nu este proportionala
Cu cauza care a determinat-o, in conditiile in care nu sunt reglementate cu privire la

termenele pentru care aceasta madsura poate fi dispusa si durata maxima a acesteia
Dispozitiile declarate neconstitutionale:
Art. 222: "Durata arestului la domiciliu

Art. 222. - (1) In cursul urmdririi penale, arestul la domiciliu poate fi luat pe o duratd de cel mult

30 de zile.

(2) Arestul la domiciliu poate fi prelungit, in cursul urmdririi penale, numai in caz de necesitate,
dacd se mentin temeiurile care au determinat luarea mdsurii sau au apdrut temeijuri noi, fiecare

prelungire neputdnd sd depdseascd 30 de zile.

(3) In cazul prevézut la alin. (2), prelungirea arestului la domiciliu poate fi dispusd de cédtre
judecatorul de drepturi si libertdti de la instanta cdreia i-ar reveni competenta sd judece cauza
in primd instantd sau de la instanta corespunzdatoare in grad acesteia in a cdrei circumscriptie se
afld locul unde s-a constatat sdvdrsirea infractiunii ori sediul parchetului din care face parte

procurorul care efectueazd sau supravegheazd urmdrirea penald.

(4) Judecdtorul de drepturi si libertdti este sesizat in vederea prelungirii mdsurii de cdtre
procuror, prin propunere motivatd, insotitd de dosarul cauzei, cu cel putin 5 zile inainte de

expirarea duratei acesteia.

(5) Judecatorul de drepturi si libertdti, sesizat potrivit alin. (4), fixeazd termen de solutionare a
propunerii procurorului, in camera de consiliu, mai inainte de expirarea duratei arestului la

domiciliu si dispune citarea inculpatului.
(6) Participarea procurorului este obligatorie.

(7) Judecdtorul de drepturi si libertdti admite sau respinge propunerea procurorului prin

incheiere motivatad.



(8) Dosarul cauzei se restituie organului de urmdrire penald, in termen de 24 de ore de la

expirarea termenului de formulare a contestatiei.
(9) Durata maximd a mdsurii arestului la domiciliu, Tn cursul urmdririi penale, este de 180 de zile.

(10) Durata privdrii de libertate dispusd prin mdsura arestului la domiciliu nu se ia in considerare
pentru calculul duratei maxime a mdsurii arestdrii preventive a inculpatului in cursul urmadririi

penale.
(11) Dispozitiile art. 219 alin. (4)-(6) se aplicd In mod corespunzdtor.”
Caracterul de masura privativa de libertate a arestului la domiciliu

Argumentatia Curtii a pornit de la constatarea caracterului de masura privativa de libertate a
arestului la domiciliu. Aceasta determinare este importanta deoarece o masura privativa de
libertate implica restrangerea mai multor drepturi fundamentale decat masurile preventive
neprivative de libertate. Curtea a retinut c3, la fel ca in cazul arestului preventiv, ingerinta
generata de masura arestului la domiciliu vizeaza drepturi fundamentale, respectiv dreptul la
libertate individual3, libera circulatie, viata intima, familiala si privata, dreptul la Tnvatatura si
munca si protectia sociala a muncii. De aceea isi intemeiaza motivatia pe o paralela a

reglementarilor celor doua masuri preventive privative de libertate.

Curtea retine ca, prin Decizia nr. 650 din 11 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |, nr. 30 din 14 ianuarie 2015, paragraful 20, a statuat in sensul c3, din
perspectiva naturii/substantei, duratei, efectelor, modalitatii de executare si a intensitatii, atat
masura arestului preventiv, cat si masura preventiva a arestului la domiciliu privesc o
interferenta majora in dreptul la libertate individuala a persoanei. Asa fiind, atat persoanele
aflate n arest preventiv, cat si cele aflate in arest la domiciliu se afla intr-o forma de privare de
libertate, de vreme ce, spre deosebire de controlul judiciar sau controlul judiciar pe cautiune,
unde se poate impune interdictia de a parasi tara sau o anumita localitate, ce reprezinta o
restrangere a exercitiului la libera circulatie, atat in cazul arestului la domiciliu, cat si in cazul
arestului preventiv inculpatul este obligat, pe durata luarii masurilor, sa se afle intr-un loc

anume desemnat.
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De asemenea, in sustinerea caracterului de masura privativa de libertate a arestului la
domiciliu, Curtea retine si alte doua argumente de natura normativa. Astfel, cat priveste
conditiile de luare a masurii arestului la domiciliu, art. 218 din Codul de procedura penala face
trimitere la art. 223 din acelasi cod care reglementeaza conditiile si cazurile de aplicare a
masurii arestarii preventive si, totodata, reglementeaza expres faptul ca aceasta masura poate
fi dispusa de catre un judecator (judecatorul de drepturi si libertati, judecatorul de camera
preliminara si instanta de judecata), iar nu de catre procuror, asa incat Curtea retine ca si din

aceasta perspectiva cele doua masuri preventive au un regim juridic similar.

Caracterul nedeterminat al termenului si duratei arestului la domiciliu in fazele camerei

preliminare si a judecatii

Curtea observa ca, in cursul urmaririi penale, atat durata arestului preventive, cat si cea a
arestului la domiciliu sunt reglementate in mod identic, fiind determinate la un maxim de 180

de zile.

Tnsd, spre deosebire de faza urmdririi penale, in fazele camerei preliminare si a judecitii, legea
nu prevede nici termenul si nici durata maxima pentru care poate fi dispusa masura arestului la

domiciliu, acestea fiind determinate numai in cazul arestului preventiv.

Curtea retine ca, potrivit art. 222 din Codul de procedura penalad, in cursul urmaririi penale,
arestul la domiciliu poate fi luat pe o durata de cel mult 30 de zile, ce poate fi prelungita numai
in caz de necesitate, daca se mentin temeiurile care au determinat luarea masurii sau au aparut
temeiuri noi, fiecare prelungire neputand sa depaseasca 30 de zile. De asemenea, durata

maxima a masurii arestului la domiciliu, Tn cursul urmaririi penale, este de 180 de zile.

Tnsa, in continuare, art. 238 alin. (1) din Codul de procedura penal3 prevede ca arestarea
preventiva a inculpatului poate fi dispusa, in procedura de camera preliminara si in cursul
judecatii, de catre judecatorul de camera preliminara sau de catre instanta de judecata in fata
careia se afla cauza, din oficiu ori la propunerea motivata a procurorului, pentru o perioada de
cel mult 30 de zile, pentru aceleasi temeiuri si in aceleasi conditii ca si arestarea preventiva

dispusa de catre judecatorul de drepturi si libertati in cursul urmaririi penale, art. 239 din



acelasi cod stabilind ca, in cursul judecatii Tn prima instanta, durata totala a arestarii preventive
a inculpatului nu poate depasi un termen rezonabil si nu poate fi mai mare de jumatatea
maximului special prevazut de lege pentru infractiunea care face obiectul sesizarii instantei de

judecata; in toate cazurile, durata arestarii preventive in prima instanta nu poate depasi 5 ani.

Cat priveste insa masura arestului la domiciliu, Curtea retine ca art. 220 din Codul de procedura
penala prevede ca judecatorul de camera preliminara sau instanta de judecata in fata careia se
afla cauza pot dispune, prin incheiere, arestul la domiciliu al inculpatului, la cererea motivata a
procurorului sau din oficiu, neprecizandu-se, insa, nici termenul si nici durata maxima pentru

care poate fi dispusa aceasta masura in cele doua faze procesuale.

Verificarea periodica legalitatii si a temeiniciei masurilor preventive presupune existenta unei

masuri preventive luate initial, pe o anumita durata

Potrivit Curtii, verificarea periodica legalitatii si a temeiniciei masurilor preventive reprezinta
aplicarea, in cadrul legislatiei infraconstitutionale, a garantiilor constitutionale privitoare la
libertatea individual. Aceasta verificare presupune existenta unei masuri preventive luate initial,
pe o anumita durata. Or tocmai aceasta durata nu este reglementata in cazul arestuluila

domiciliu.

n acest sens, Curtea observa cd, in procedura de camerd preliminard, art. 207 alin. (6) raportat
la art. 348 din Codul de procedura penala prevede c3, in tot cursul procedurii de camera
preliminara, judecatorul de camera preliminara, din oficiu, verifica periodic, dar nu mai tarziu
de 30 de zile, daca subzista temeiurile care au determinat luarea masurii arestarii preventive si
a masurii arestului la domiciliu. Totodata, potrivit art. 208 alin. (4) raportat la art. 362 din Codul
de procedura penala, in tot cursul judecatii, instanta, din oficiu, prin incheiere, verifica periodic,
dar nu mai tarziu de 60 de zile, daca subzista temeiurile care au determinat mentinerea masurii

arestarii preventive si a masurii arestului la domiciliu dispuse fata de inculpat.

Curtea retine ca aceste din urma dispozitii reprezinta aplicarea, in cadrul legislatiei
infraconstitutionale, a garantiilor constitutionale privitoare la libertatea individuala, de vreme

ce, potrivit art. 23 alin. (6) din Constitutie, in faza de judecata instanta este obligata, in



conditiile legii, sa verifice periodic, si nu mai tarziu de 60 de zile, legalitatea si temeinicia
arestarii preventive si sa dispund, de indata, punerea in libertate a inculpatului, daca temeiurile
care au determinat arestarea preventiva au incetat sau daca instanta constata ca nu exista
temeiuri noi care sa justifice mentinerea privarii de libertate. Aceasta verificare periodica
presupune insa existenta unei masuri preventive luate initial, pe o anumita durata. Or, tocmai
acest lucru nu este reglementat de dispozitiile art. 218-222 din Codul de procedura penala in

ceea ce priveste arestul la domiciliu.

Ingerinta arestului la domiciliu asupra drepturilor fundamentale nu este proportionala cu

cauza care a determinat-o

Curtea retine ca ingerinta generata de masura arestului la domiciliu vizeaza drepturi
fundamentale, respectiv dreptul la libertate individual3, libera circulatie, viata intima, familiala
si privata, dreptul la invatatura si munca si protectia socialda a muncii, este reglementata prin
lege, respectiv art. 218-222 din Codul de procedura penala, are ca scop legitim desfasurarea
instructiei penale, fiind o masura judiciara aplicabila in cursul urmaririi penale, al procedurii de
camera preliminara si al judecatii in prima instanta, se impune, fiind adecvata in abstracto
scopului legitim urmarit, este nediscriminatorie si este necesara intr-o societate democratica,

pentru protejarea valorilor statului de drept.

Ingerinta analizata nu este insad proportionald cu cauza care a determinat-o, asa incat Curtea
retine ca dispunerea masurii arestului la domiciliu, in procedura de camera preliminarad si a
judecatii in prima instantd, fara a se reglementa cu privire la termenele pentru care poate fi
dispusa si durata maxima a acesteia, nu asigura un just echilibru intre interesul public si cel
individual, intrucat aceastda masura poate fi dispusa pentru o perioada nelimitata de timp.
Principiul proportionalitatii, astfel cum este reglementat in ipoteza particulara a art. 53 din
Constitutie, presupune caracterul exceptional al restrangerilor exercitiului drepturilor sau
libertatilor fundamentale, ceea ce implica, in mod necesar, si caracterul lor temporar. Din
moment ce autoritatile publice pot recurge la restrangerea exercitiului unor drepturiin lipsa
unor alte solutii, pentru salvgardarea valorilor statului democratic, este logic ca aceasta masura

grava sa inceteze de indata ce a incetat si cauza care a provocat-o. Acesta este si sensul dat



dispozitiilor art. 53 din Legea fundamentala de catre Curtea Constitutionald, prin jurisprudenta

sa constanta.
Concluzii

Curtea constata ca normele procesual penale ale art. 222 cu denumirea marginald "Durata
arestului la domiciliu", prin faptul ca nu reglementeaza nici termenele pentru care poate fi
dispusa si nici durata maxima a acestei masuri in procedura de camera preliminara si de
judecata in prima instanta, sunt neconstitutionale, de vreme ce organele judiciare pot dispune
masura arestului la domiciliu pentru perioade nelimitate de timp, pe cale de consecinta fiind
restrans, in mod nelimitat temporal, exercitiul drepturilor si libertatilor fundamentale vizate de
continutul acestei masuri. Asa Incat, potrivit standardelor de constitutionalitate, Curtea
constata ca o asemenea restrangere este neconstitutionald, intrucat incalca principiul
proportionalitatii, afectand substanta drepturilor fundamentale vizate, nerezumandu-se la

restrangerea exercitiului acestora.

Dispozitia privind suspendarea contractului individual de munca al salariatului ca efect al
formularii unei plangeri penale de catre angajator este neconstitutionala intrucat nu

intruneste conditia proportionalitatii

Decizia Curtii Constitutionale nr. 279 din 23 aprilie 2015 referitoare la exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 52 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 53/2003 - Codul muncii

Publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 431 din 17 iunie 2015

n analiza exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor privind suspendarea contractului de
munca al salariatului ca urmare a plangerii penale formulate de angajator, Curtea a pornit de la
constatarea ca, desi nu se poate vorbi de o negare a dreptului la munca, in sensul impiedicarii
persoanei de a alege liber o profesie ori un alt loc de munca, in egala masura, aceasta masura
reprezinta o restrangere a exercitiului dreptului la munca, lasata la dispozitia angajatorului. De

aceea, se impune a fi analizat daca sunt indeplinite conditiile constitutionale referitoare la
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restrangerea exercitiului unor drepturi sau libertati, prin efectuarea unui test de
proportionalitate pentru a verifica daca aceasta restrangere este rezonabila, proportionala cu

obiectivul urmarit si nu transforma acest drept intr-unul iluzoriu/teoretic.

n acest sens, Curtea a verificat dacd masura suspendarii contractului individual de munci in
ipoteza art. 52 alin. (1) lit. b) teza intai din Legea nr. 53/2003 este justificata de un scop legitim,
daca este adecvata acestui scop, necesara si daca se pastreaza un just echilibru intre drepturile

si interesele Tn concurs pentru a fi corespunzatoare scopului urmarit.
Dispozitiile declarate neconstitutionale:
Art. 52 alin. (1) lit. b) teza intai din Legea nr. 53/2003

(1) Contractul individual de munca poate fi suspendat din initiativa angajatorului in urmdtoarele

situatii:

b) in cazul in care angajatorul a formulat pldngere penald impotriva salariatului sau acesta a
fost trimis in judecatd pentru fapte penale incompatibile cu functia detinutd, pdnd la rdmdénerea

definitiva a hotdrdrii judecdtoresti;
Justificarea unui scop legitim

n vederea realizdrii testului de proportionalitate, a stabilit mai intai daca scopul urmarit de
legiuitor prin masura criticata este unul legitim, intrucéat testul de proportionalitate se poate

raporta doar la un scop legitim.

Curtea retine ca suspendarea din functie a salariatilor este o masura legala care tinde sa
protejeze interesele angajatorului fata de pericolul continuarii activitatii ilicite si al extinderii
consecintelor periculoase ale unei fapte penale. Prin urmare, restrangerea exercitiului dreptului
la munca este justificata, in aceasta situatie, de apararea drepturilor si intereselor
angajatorului, care pot imbraca atat o forma patrimoniala, cat si una nepatrimoniala si pot avea
natura unor drepturi fundamentale, asa cum este dreptul de proprietate, dar si de necesitatea
protejarii libertatii economice, consacrate de art. 45 din Constitutie, care presupune, intre

altele, si dreptul angajatorului de lua masurile necesare bunei desfasurari a activitatii



economice. Astfel, masura suspendarii contractului individual de munca in ipoteza legala
analizata se circumscrie conditiilor art. 53 alin. (1) din Legea fundamentala, potrivit carora
"exercitiul unor drepturi sau al unor libertati poate fi restrans numai prin lege si numai daca se

impune, dupa caz, pentru: apararea [...] drepturilor si a libertatilor cetatenilor [...]."
Caracterul adecvat si necesar al masurii

Referitor la caracterul adecvat si necesar al restrangerii exercitiului dreptului la munca in raport
cu scopul urmarit, Curtea a apreciat ca suspendarea contractului individual de munca
reprezinta o masura adaptata scopului urmarit si este capabild, Tn abstract, sa indeplineasca
exigentele acestuia. Desi protejarea drepturilor salariatului, aflat in raporturi de subordonare
fata de angajator, reprezinta o forma de a asigura insasi protectia dreptului la munca, ca drept
fundamental, legiuitorul este tinut, in egala masura, sa asigure protectia drepturilor
angajatorului, prin instituirea unor masuri apte sa realizeze in mod concret scopul propus. Prin
urmare, protectia dreptului la munca nu poate fi absolutizata cu consecinta afectarii dreptului
angajatorului de a-si exercita libertatea economic, iar suspendarea contractului individual de
munca apare ca o masura adecvata in imprejurarile in care mentinerea in activitate a
salariatului ar fi de natura sa atraga consecinte negative asupra activitatii economice, afectand
drepturile si interesele angajatorului. Curtea apreciaza, deopotriva, ca reglementarea
posibilitatii angajatorului de a suspenda contractul individual de munca in situatia in care
considera ca interesele sale ar fi afectate prin mentinerea in activitate a salariatului, ca urmare
a activitatii prezumat ilicite a acestuia, este un instrument necesar pentru a asigura protectia

efectiva a drepturilor si intereselor sale.

Inexistenta unui just echilibru intre drepturile si interesele in concurs pentru a fi

corespunzatoare scopului urmarit

Cat priveste caracterul proportional al masurii reglementate de art. 52 alin. (1) lit. b) teza intai
din Legea nr. 53/2003, respectiv al realizarii unui echilibru just intre drepturile in concurs,
anume dreptul la munca si dreptul angajatorului de lua masurile necesare bunei desfasurari a
activitatii economice, Curtea retine ca suspendarea contractului individual de munca, din

initiativa angajatorului, atunci cand exista temeiuri pentru a aprecia ca activitatea ilicita a



salariatului ar periclita interesele angajatorului, trebuie sa se supuna unor conditii care sa

asigure ca aceasta masura nu are un caracter arbitrar.

Tn masura n care legea asigurd angajatorului posibilitatea de a dispune suspendarea
contractului individual de munca in vederea protejarii intereselor sale economice, ca o expresie
a art. 45 din Constitutie, o astfel de masura, cu consecinte ample asupra drepturilor salariatului,
trebuie nsotita de garantia unei decizii obiective si temeinic fundamentate din partea

angajatorului.

n acest sens, Curtea retine cd masura suspendarii determind incetarea temporara a obligatiilor
partilor ce izvorasc din contractul individual de munca, iar, in ipoteza textului de lege analizat,
cauza suspendarii nu opereaza de drept si nici nu este o exprimare a vointei salariatului, ci a

angajatorului.

Mai mult, Curtea retine ca, spre deosebire de situatia altor categorii socio-profesionale, cand
suspendarea opereaza ca urmare a punerii in miscare a actiunii penale si/sau a trimiterii in
judecata, acte dispuse de magistrati, avand un caracter obiectiv, extrinsec raporturilor dintre
cel care desfasoara activitatea profesionala si institutia, autoritatea ori corpul profesional din
care face parte, suspendarea contractului de munca in ipoteza art. 52 alin. (1) lit. b) teza intai
din Legea nr. 53/2003 se poate dispune de catre angajator ca urmare a plangerii penale pe care
tot el o formuleaza impotriva salariatului, de vointa acestuia depinzand, deopotriva, cauza

suspendarii contractului de munca si instituirea acestei masuri.

Tn aceste conditii, Curtea considera cd respectarea garantiilor de obiectivitate si de temeinicie
ale deciziei de suspendare dispuse de angajator poate fi in mod facil pusa sub semnul indoielii,
de vreme ce art. 52 alin. (1) lit. b) teza intai din Legea nr. 53/2003 lasa aprecierea temeiului de
suspendare, in intregime, la dispozitia angajatorului ale carui decizii sunt susceptibile a fi
calificate drept subiective si, uneori, chiar abuzive, mai ales in contextul raporturilor

contractuale de munca care, prin natura lor, presupun o semnificativa interactiune umana.

n concluzie, Curtea a constatat c3, in urma efectudrii testului de proportionalitate vizand

masura restrangerii exercitiului dreptului la munca, suspendarea contractului individual de



munca ca efect al formularii unei plangeri penale de catre angajator impotriva salariatului nu
intruneste conditia caracterului proportional, masura fiind excesiva in raport cu obiectivul ce
trebuie atins, astfel ca dispozitiile art. 52 alin. (1) lit. b) teza intai din Legea nr. 53/2003 sunt

neconstitutionale.

1CCJ: Distictiile dintre mediere si impacarea partilor sub aspectul naturii juridice si al

momentului pana la care pot interveni

Decizia ICCJ nr. 9 din 17 aprilie 2015 privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru

dezlegarea in principiu a urmatoarelor probleme de drept: "1. daca dispozitiile art. 67 din Legea

nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de mediator se interpreteaza in sensul

ca medierea este o cauza sui-generis de inlaturare a raspunderii penale sau este o modalitate a

Tmpacarii ca si cauza de inlaturare a raspunderii penale reglementata de dispozitiile art. 159 din

Codul penal; 2. daca medierea poate interveni numai pana la citirea actului de sesizare potrivit

dispozitiilor art. 159 alin. (3) din Codul penal sau poate interveni in tot cursul procesului penal."

Publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 406 din 9 iunie 2015
Prin Decizia nr. 9 din 17 aprilie 2015, Tnalta Curte de Casatie si Justitie (ICCJ) a stabilit ca:

1. in aplicarea dispozitiilor art. 67 din Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea
profesiei de mediator, incheierea unui acord de mediere constituie o cauza sui-generis care

inlatura raspunderea penala, distincta de impacare;

2. incheierea unui acord de mediere in conditiile Legii nr. 192/2006 privind medierea si
organizarea profesiei de mediator poate interveni in tot cursul procesului penal, pana la

ramanerea definitiva a hotararii penale.
Puncte de vedere exprimate in jurisprudenta:

ntr-o prim& opinie, majoritara, s-a apreciat cd medierea este o cauza sui-generis de inliturare a

raspunderii penale, care poate interveni oricand pana la solutionarea definitiva a cauzei.
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n opinia minoritard, s-a ardtat cd medierea este o modalitate a impacarii, ca si cauza de
inlaturare a raspunderii penale, si, pentru a se putea dispune incetarea procesului penal in
conformitate cu prevederile art. 16 alin. (1) lit. g) din Codul de procedura penala, poate

interveni pana la citirea actului de sesizare.

Tn practica, a existat si 0 a treia opinie, ce a Curtii de Apel Baciu, potrivit cdreia medierea nu
reprezinta o cauza care inlatura raspunderea penald, dar constituie o posibilitate legala de

stingere a unor conflicte de drept penal.

in considerentele acestei hotarari, inalta Curte face o diferentiere detaliat3 intre mediere si
impacarea partilor, institutii insuficient intelese si delimitate pana acum, sub aspectul naturii
juridice a acestora, al momentulului si al conditiilor in care pot interveni, precum si al efectelor

acestora.

1. Dezlegarea primei chestiuni de drept: daca dispozitiile art. 67 din Legea nr. 192/2006
privind medierea si organizarea profesiei de mediator se interpreteaza in sensul ca
medierea este o cauza sui-generis de inlaturare a raspunderii penale sau este o
modalitate a impacarii ca si cauza de inlaturare a raspunderii penale reglementata de

dispozitiile art. 159 din Codul penal.

n dezlegarea primei chestiuni de drept referitoare la natura juridicd a incheierii acordului de
mediere, Curtea a considerat ca este relevant a se face distinctiile intre cauzele care inlatura
raspunderea penala in conceptia Codului penal, referitoare la retragerea plangerii prealabile si

impacare, cauze ce se exclud, si modul in care este incidenta medierea.

n acest scop, inalta Curte face o analiza detaliat3 a celor trei institutii de drept, evidentiind
deosebirile ce privesc sfera infractinilor, momentul temporal pina la care acestea opereaza si

consecintele acestora.

a. Sfera infractiunilor la care se aplica cele doua institutii este diferita



Art. 67, alin. (2) din Legea nr. 192/2006 delimiteaza sfera de aplicare a medierii, in latura
penala a procesului, In mod exclusiv in cauzele privind infractiuni pentru care, potrivit legii,

retragerea plangerii prealabile sau Tmpacarea partilor inlatura raspunderea penala.

Retragerea plangerii prealabile este o cauza de inlaturare a raspunderii penale numai in cazul
infractiunilor pentru care punerea in miscare a actiunii penale este conditionata de

introducerea unei plangeri prealabile (art. 158, alin. 1, Cod penal)

n ceea ce priveste impécarea, aceast institutie poate interveni numai putand interveni numai
in cazul in care punerea in miscare a actiunii penale s-a facut din oficiu, daca legea o prevede in

mod expres (art. 159, alin. 1, Cod penal)

Or, sfera infractiunilor pentru care actiunea penala se poate pune in miscare la plangerea

prealabila este diferitd de cea la care se face din oficiu.

Din prezentarea celor doua cauze distincte de inlaturare a raspunderii penale, respectiv
retragerea plangerii prealabile si impacarea, rezulta ca sfera infractiunilor care intra sub
incidenta acestor doua institutii este diferita, asa incat medierea nu poate fi considerata o
modalitate a impacarii, ci este o cauza sui-generis, care inldtura raspunderea penal3,
reglementata prin Legea nr. 192/2006, si care opereaza atat cu privire la categoria infractiunilor
pentru care retragerea plangerii prealabile inlatura raspunderea penal3, cat si referitor la

cealalta categorie a infractiunilor, pentru care impacarea inlatura raspunderea penala.
b. Diferente referitoare la momentul temporal in care pot avea loc cele doua proceduri

Un argument asupra naturii acordului de mediere, ca si cauza distincta de inlaturare a
raspunderii penale, este dat de norma de la art. 69 alin. (1) din Legea nr. 192/2006 ce cuprinde
procedura de mediere Thainte de inceperea procesului penal, aceasta ipoteza fiind exclusa in

cazul impacarii partilor sau subiectilor procesuali.

n continutul alin. (1) al art. 70 din Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei
de mediator sunt aratate conditiile referitoare la momentul temporal in care are loc medierea

cu privire la latura penal3, care se situeaza "dupa inceperea procesului penal", ceea ce conduce



la posibilitatea suspendarii urmaririi penale sau, dupa caz, a judecatii, in temeiul prezentarii de
catre parti a contractului de mediere, iar in cel de-al doilea alineat al aceleiasi norme se

statueaza cu privire la durata suspendarii.

Tn ce priveste impacarea, aceasta poate interveni doar pand la citirea actului de sesizare (art.

159 alin.3, Cod penal)
c. Diferente referitoare la garantii procesuale

Tn ipoteza in care procedura incheierii unui acord de mediere are loc dupd inceperea procesului
penal, mediatorul este tinut prin dispozitiile art. 68 din Legea nr. 192/2006 privind medierea si
organizarea profesiei de mediator, referitoare la garantii procesuale, in sensul ca "sa fie
respectate drepturile fiecarei parti ori subiect procesual la asistenta juridica si, daca este cazul,

la serviciile unui interpret", aceste conditii nefiind reglementate in cazul institutiei impacarii.

d. Modulin care se ia act de existenta acordului de mediere este diferit de cel prin care

se ia act de impacarea partilor

O alta distinctie intre cele doua cauze care inlatura raspunderea penala, respectiv incheierea
unui acord de mediere si impacare, este data de modul in care se ia act de existenta acordului
de mediere, care este diferit de cel prin care se ia act de impacarea partilor, distinctia fiind
reglementata de dispozitiile art. 70 alin. (5) din Legea nr. 192/2006 privind medierea si
organizarea profesiei de mediator: “Pentru solutionarea cauzelor penale in baza acordului
incheiat ca rezultat al medierii, mediatorul este obligat sa transmita organului judiciar acordul
de mediere si procesul-verbal de incheiere a medierii in original si in format electronic daca
partile au ajuns la o intelegere sau doar procesul-verbal de incheiere a medierii in situatiile

prevazute la art. 56 alin. (1) lit. b) si c)”.

n ceea ce priveste modul in care se ia act de impécarea partilor, legea nu prevede expres si nici
instanta nu face precizari in cuprinsul Deciziei nr. 9/2015. (n.n. A se vedea in acest sens Decizia
ICCJ nr. 27 din 18 septembrie 2006, potrivit cdreia “in cazul infractiunilor pentru care impdcarea
pdrtilor inlatura raspunderea penald poate fi dispusd de instanta numai atunci cnd aceasta

constata nemijlocit acordul de vointa al inculpatului si al persoanei vatdmate de a se impdca
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total, neconditionat si definitiv, exprimat in sedinta de judecatd de aceste pdrti, personal sau

prin persoane cu mandat special, ori prin inscrisuri autentice”)

e. Notiunea de "intelegere" utilizata in cuprinsul legii medierii este diferita de notiunea

de "impacare

Tn continutul dispozitiilor Legii nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de
mediator legiuitorul foloseste notiunea de "intelegere", si nu aceea de "impacare", conferind
incheierii acordului de mediere un caracter distinct, ca modalitate de solutionare amiabila a
conflictului de drept penal, in raport cu cealaltd cauza de inldturare a raspunderii penale,

respectiv impacarea.

Chiar daca sensurile celor doua notiuni sunt sinonime in limbajul uzual, legiuitorul le-a conferit
distinctie juridica prin reglementarea speciald a incheierii acordului de mediere in cuprinsul legii
mai sus aratate, aceasta concluzie sustinandu-se si prin continutul dispozitiilor art. 58 alin. (1)
din Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de mediator, potrivit carora,
atunci cand partile aflate in conflict au ajuns la o intelegere, se poate redacta un acord scris
care va cuprinde toate clauzele consimtite de acestea si care are valoarea unui inscris sub
semnatura privata, iar in alin. (2) se stipuleaza ca intelegerea partilor nu trebuie sa cuprinda

prevederi care aduc atingere legii si ordinii publice.

Pe de alta parte, in continutul dispozitiilor art. 45-47 din acelasi act normativ, legiuitorul a
prevazut expres elementele contractului de mediere. Altfel spus, incheierea scrisa a acordului
de mediere sub forma contractului consacra intelegerea partilor aflate in conflict prin
evidentierea tuturor clauzelor consimtite de acestea, ceea ce ii confera un caracter distinct,
autonom - indiferent de terminologia folosita -, in raport cu institutia juridica a impacarii,

prevazuta in dispozitiile art. 159 din Codul penal.

f. Maedierea este o cauza distincta care impiedica punerea in miscare si exercitarea

actiunii penale

De asemenea, un alt argument in sensul celor sus mentionate este conferit de art. 16 alin. (1)

lit. g) din Codul de procedura penal3, care reglementeaza cazurile care impiedica punerea in



miscare si exercitarea actiunii penale, stabilind ca actiunea penala nu poate fi pusa in miscare,
iar cand a fost pusa in miscare nu mai poate fi exercitata, daca "a fost retrasa plangerea
prealabild, in cazul infractiunilor pentru care retragerea acesteia inlatura raspunderea penal3, a
intervenit impé&carea, ori a fost incheiat un acord de mediere in conditiile legii". n aceste
dispozitii legiuitorul reglementeaza incheierea unui acord de mediere in mod diferentiat de
retragerea plangerii prealabile si de impacare, asa incat dobandeste caracterul de caz distinct

care Tmpiedica punerea in miscare si exercitarea actiunii penale.

Or, cazurile care impiedica punerea in miscare si exercitarea actiunii penale prevazute in art. 16
alin. (1) lit. g) din Codul de procedura penala au corespondent in planul dreptului penal, cauzele

care inldtura raspunderea penala.

g. Diferente privind incidenta medierii si a impacarii in latura penala si/sau civila a

procesului penal, in care pot interveni

n continutul dispozitiilor art. 67 alin. (1) din Legea nr. 192/2006, asa cum a fost modificat prin
Legea nr. 255/2013, legiuitorul a prevazut intr-un mod clar, previzibil si predictibil
aplicabilitatea medierii, ca modalitate de solutionare a conflictelor pe cale amiabil3, in cauze

penale, atat in ceea ce priveste latura penald, cat si in ceea ce priveste latura civila.

Incheierea unui acord de mediere se diferentiazd de impacare prin faptul c3 poate interveni si
numai in ceea ce priveste latura penala a procesului penal, in timp ce impacarea este
conditionata atat de stingerea actiunii penale, cat si de stingerea actiunii civile, precum si de

faptul ca ea trebuie sa fie totala si neconditionata.

2. n ceea ce priveste cea de-a doua chestiune de drept supusa dezlegarii: dacd medierea
poate interveni numai pana la citirea actului de sesizare potrivit dispozitiilor art. 159

alin. (3) din Codul penal sau poate interveni in tot cursul procesului penal."

Tnalta Curte observa cd, pornind de la natura distinctd a incheierii unui acord de mediere in
conditiile legii, 0 asemenea procedura se poate desfasura in tot cursul procesului penal, nefiind
conditionata de dispozitiile art. 159 alin. (3) din Codul penal, potrivit carora impacarea poate

interveni doar pana la citirea actului de sesizare.



Asa cum s-a aratat anterior, potrivit dispozitiilor art. 69 alin. (1) din Legea nr. 192/2006 privind
medierea si organizarea profesiei de mediator, procedura de mediere se poate desfasura chiar
inaintea inceperii procesului penal, ceea ce o distinge de impacare si retragerea plangerii

prealabile.

De asemenea, in conformitate cu dispozitiile art. 70 alin. (1) din Legea nr. 192/2006 privind
medierea si organizarea profesiei de mediator, in cazul in care medierea cu privire la latura
penala a cauzei se desfasoara dupa inceperea procesului penal, urmarirea penala sau, dupa caz,

judecata se poate suspenda, in temeiul prezentarii de catre parti a contractului de mediere.

n ceea ce priveste termenul pana la care medierea poate interveni cu privire la latura penald a
cauzei, cum textul nu face nicio distinctie cu privire la vreun anumit stadiu al judecatii, rezulta
ca acordul de mediere poate fi incheiat oricand in cursul acesteia, pana la ramanerea definitiva

a hotararii.

Pe de alta parte, dispozitiile art. 367 alin. (3) din Codul de procedura penala prevad ca
suspendarea judecatii se dispune si pe perioada desfasurarii procedurii de mediere, potrivit
legii, fara a limita momentul pana la care instanta poate proceda in acest sens. Ca atare,
oricand n cursul judecatii, instanta poate suspenda cauza in vederea desfasurarii procedurii
reglementate de dispozitiile Legii nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de

mediator.

Mai mult, textul de lege sus-mentionat, care reglementeaza suspendarea judecatii, este inclus
in cap. | "Dispozitii generale" al titlului lll "Judecata" din partea speciald a Codului de procedura
penala, ceea ce face ca dispozitiile sale sa fie aplicabile atat in tot cursul judecatii in prima

instanta, cat si in tot cursul judecatii in apel, pana la ramanerea definitiva a hotararii penale.

n concluzie, incheierea unui acord de mediere in conditiile Legii nr. 192/2006 privind medierea
si organizarea profesiei de mediator poate interveni in tot cursul procesului penal, pana la
ramanerea definitiva a hotararii penale, si nu numai pana la citirea actului de sesizare, asa cum

prevad dispozitiile art. 159 alin. (3) din Codul penal in materia impacarii.



PROIECTE LEGISLATIVE

Consiliul Concurentei propune clemente sporite pentru recunoasterea faptelor

Proiect de act normativ pentru modificarea si completarea Legii concurentei nr. 21/1996

Consiliul Concurentei supune spre consultare publica un proiect de act normativ pentru pentru

modificarea si completarea Legii concurentei nr. 21/1996.

Principalele modificari si completari se refera la determinarea cifrei de afaceri totale realizata in
anul financiar anterior sanctionarii, clemente pentru recunoasterea faptelor in orice faza a
investigatiei; reducerea amenzii in cazurile incheiate cu o tranzactie implicand parti care au
beneficiat de clementa; cauze noi de intrerupere a prescriptiei dreptului la actiune al Consiliului
Concurentei precum si cauzele de suspendare a prescriptiei pentru aplicarea si, respectiv,
executarea sanctiunilor; raspunderea solidara a membrilor unei asociatii de intreprinderi

insolvabile pentru plata amentzii.

Precizari privind determinarea cifrei de afaceri totale realizata in anul financiar anterior

sanctionarii

Tn cazul contraventiilor prevazute la art. 53, pentru care legea prevede amenda de la 0,5% la
10% din cifra de afaceri totala realizata in anul financiar anterior sanctionarii, sunt aduse
precizari referitoare la modul de determinare a acestei cifre de afaceri. Aceasta va avea la baza
cifra de afaceri realizata la nivel mondial de toate persoanele ce fac parte din aceeasi unitate
economica si formeaza o singura intreprindere in sensul art. 5 din lege si art. 101 Tratatul

privind functionarea Uniunii Europene.”
Clemente pentru recunoasterea faptelor in orice faza a investigatiei

Conform proiectului, ”in cazul contraventiilor prevazute la art. 53 alin.(1), daca intreprinderea

recunoaste, in mod expres, savarsirea faptei anticoncurentiale si, acolo unde este cazul,


http://www.consiliulconcurentei.ro/uploads/docs/items/id10107/site_consultare_lege1v2.pdf

propune remedii care duc la Tnlaturarea cauzelor incalcarii, Consiliul Concurentei va aplica o
reducere a cuantumului amenzii cu un procent cuprins intre 10% si 30% din nivelul determinat
potrivit instructiunilor adoptate potrivit prevederilor alin.(1), inclusiv atunci cand acesta este

stabilit la minimul prevazut de lege.”

Prin urmare, recunoasterea faptei pentru a beneficia de reducerea amenzii se va putea face in
orice faza a investigatiei, nu numai “dupa primirea raportului de investigatie si exercitarea
dreptului de acces la dosar, in conditiile art. 43 sau in cadrul audierilor”, cum prevede legea in

vigoare.

Proiectul mai stabileste niste proceduri noi pentru a beneficia de reducerea amenzii in baza
recunoasterii faptei. Se precizeaza ca reducerea cuantumului amenzii este posibila doar pe baza
unei solicitari exprese formulate de intreprinderea interesata. Solicitarea va contine
recunoasterea clara si neechivoca a raspunderii pentru incalcare, precum si o declaratie privind

acceptarea cuantumului maxim al amenzii pe care o va plati.

Totodata se precizeaza ca in cazul in care intreprinderea ataca in contencios administrativ
decizia simplificata adoptata de Consiliului Concurentei, aceasta nu va mai beneficia de
reducerea amenzii aferenta tranzactiei iar Consiliul Concurentei este liber sa utilizeze
recunoasterea formulata in aceasta faza cat si orice alta dovada furnizata de intreprinderea

implicata.

Reducerea amenzii in cazurile incheiate cu o tranzactie implicand parti care au beneficiat de

clementa

O alta noutate consta in instituirea dispozitiilor privind reducerea pentru tranzactie a
cuantumului amenzii, care va fi adaugata reducerii aplicate lor in urma procedurii de clements,
fara ca insumate sa depaseasca 60% din nivelul determinat conform instructiunilor privind

individualizarea sanctiunilor.

Consiliul Concurentei va stabili prin instructiuni procedura specifica privind cadrul pentru
acordarea unui tratament favorabil intreprinderilor care recunosc savarsirea unei fapte

anticoncurentiale.”



Cauze noi de intrerupere a prescriptiei dreptului la actiune

Se introduc doua cauze noi de intrerupere a termenului de prescriptie a dreptului la actiune al
Consiliului Concurentei, respectiv: desfasurarea de inspectii si comunicarea raportului de

investigatie.

n prezent, legea prevede c§ actiunile ce pot fi intreprinse de citre Consiliul Concurentei si care
intrerup cursul termenului de prescriptie includ, in principal, urmatoarele: a)solicitari de
informatii, in scris; b)ordin al presedintelui Consiliului Concurentei de declansare a unei

investigatii; c)inceperea procedurilor legale.

De asemenea, se introduce dispozitii noi cu privire la cauzele de suspendare a prescriptiei

pentru aplicarea si, respective, executarea sanctiunilor.

Astfel, termenul de prescriptie pentru aplicarea sanctiunilor se suspenda pe durata in care

decizia Consiliului Concurentei se afla pe rolul instantelor de judecata.

Termenul de prescriptie pentru executarea sanctiunilor se suspenda:

a) pe perioada in care se poate efectua plata;

b) pe perioada in care executarea silita a platii este suspendata in temeiul unei hotarari
judecatoresti.”

Raspunderea solidara a membrilor unei asociatii de intreprinderi insolvabile pentru plata

amenzii

Proiectul instituie o raspundere solidara a membrilor unei asociatii de intreprinderi insolvabile
pentru plata amenzii. in acest sens, se introduce dispozitii noi potrivit cdrora ”Atunci cand se
aplica o amenda unei asociatii de intreprinderi luandu-se in considerare cifra de afaceri a
membrilor sai, iar asociatia nu este solvabila, aceasta este obligata sa le ceara membrilor ei sa

acopere, prin contributii, valoarea amenzii.



Daca membrii asociatiei nu participa la acoperirea amenzii, plata amenzii sau a diferentei
ramase se va solicita direct acelor membri care faceau parte si din Consiliul Director al asociatiei

si au fost implicati In comiterea faptei anticoncurentiale.

Daca, in urma solicitarii, nu s-a acoperit intregul cuantum al amenzii, plata diferentei se va
putea cere de la oricare membru al asociatiei care a fost activ pe piata pe care a avut loc
incalcarea, a avut cunostintad de existenta Tncalcarii si a pus n aplicare decizia asociatiei care a

dus la incalcarea pentru care a fost sanctionata asociatia insolvabila.

Responsabilitatea financiara a fiecarei intreprinderi in privinta platii amenzii nu poate depasi 10

% din cifra totala de afaceri din exercitiul financiar precedent.”

Proiect de ordin privind stabilirea unor masuri organizatorice in scopul asigurarii exercitarii

dreptului de a consulta dosarul penal

Ordinul viceprim-ministrului pentru securitate nationala, Ministrului afacerilor interne privind

stabilirea unor masuri organizatorice in scopul asigurarii exercitarii dreptului de a consulta

dosarul penal Text integral (Proiect)

La data de 11.06.2015, Ministerul Afacerilor interne a pus in dezbatere publica un proiect de
Ordin privind stabilirea unor masuri organizatorice in scopul asigurarii exercitarii dreptului de a

consulta dosarul penal, conform art.94 din Codul de procedura penala.

Ordinul se refera la dreptului partilor, al subiectilor procesuali principali si al avocatului
acestora de a consulta dosarelor penale cu privire la care competenta de urmarire penala
apartine organelor politiei judiciare, cat si dosarelor penale in care aceste organe ale politiei
judiciare au fost delegate sa efectueze acte de urmarire penala, in cauze aflate in competenta

procurorului.

Consultarea dosarului


http://www.mai.gov.ro/documente/transparenta/Omai%20consultare%20dosar%20penal.pdf
http://www.mai.gov.ro/documente/transparenta/Omai%20consultare%20dosar%20penal.pdf
http://www.mai.gov.ro/documente/transparenta/Omai%20consultare%20dosar%20penal.pdf

Consultarea dosarului penal presupune dreptul de a studia actele dosarului penal, dreptul de a
nota date sau informatii din dosarul penal, precum si dreptul de a obtine fotocopii pe cheltuiala

persoanelor interesate.

Organul politiei judiciare asigura consultarea dosarului penal, pe baza:

a) delegarii date de procuror, potrivit art. 94 alin.(3) din Codul de procedura penal3;
b) cererii persoanelor interesate, aprobata de procuror, depusa in original sau copie.

Cererea se depune direct la organului politiei judiciare, care o va Thainta procurorului
competent sa dispund, in termen de doua zile lucrdtoare, iar in baza aprobarii, organul politiei
judiciare va stabili prin ordonanta, data, ora si durata consultarii dosarului penal, intr-un

termen rezonabil.

Organul politiei judiciare asigura exercitarea dreptului de a consulta dosarul daca procurorul

competent nu a restrictionat acest drept, prin actul de delegare sau pe cerere.
Realizarea de fotocopii

Persoanele interesate pot solicita realizarea de fotocopii pe baza unei cereri, tip formular, al

carei model este prevazut in anexa ordinului.

Fotocopiile se realizeaza la sediul unitatii de politie, cu mijloacele tehnice avute la dispozitia
acesteia si se certifica, pe fiecare pagina, cu semnatura organului politiei judiciare si stampila

unitatii de politie.

Tn practica au existat discutii daca prin eliberarea fotocopiilor este sau nu afectat dreptul
persoanelor la protectia datelor personale, avand in vedere si riscul ca persoana care a obtinut
aceste fotocopii sa le aduca la cunostinta publicului. Potrivit proiectului de ordin, organul
politiei judiciare se va asigura ca datele cu caracter personal cuprinse in actele din dosarul

penal nu sunt vizibile pe fotocopiile realizate.


http://www.mai.gov.ro/documente/transparenta/Anexa%20Omai%20consultare%20dosar%20penal.pdf
http://www.mpublic.ro/presa/2014/dispozitii_art94_Cpp.pdf

Fotocopiile se elibereaza in baza dovezii achitarii contravalorii serviciului de fotocopiere: 0,5 lei
pe pagina A4 si 1 leu pagina A3. Dovada platii, in original, se anexeaza la cererea de efectuare a

copiilor. Cererea si dovada de plata se introduc in dosarul cauzei.

PROFESIA DE AVOCAT



Legea insolventei persoanelor fizice aduce noutati din perspectiva profesiei de avocat.

I.N.P.P.A face demersuri pentru pregatirea specialistilor

La data de 18 iunie 2015 a fost promulgata Legea privind procedura insolventei persoanelor

fizice, aceasta urmand a fi publicata in Monitorul Oficial.

Tn conformitate cu art. 93 din Lege, acest act normativ va intra in vigoare in termen de 6 luni de

la publicarea in Monitorul Oficial.

Scopul acestei legi este instituirea unei proceduri colective pentru redresarea situatiei
financiare a debitorului persoana fizica, de buna-credinta, acoperirea intr-o masura cat mai

mare a pasivului acestuia si descarcarea de datorii a acestui debitor.

n conformitate cu art. 9 alin. 2 din Lege - administratorul procedurii este desemnat de comisia
de insolventa dintre practicienii in insolventa, executorii judecatoresti, avocatii si notarii publici
inscrisi Tn Lista administratorilor procedurii si lichidatorilor pentru procedura insolventei

persoanelor fizice.

De asemenea, potrivit art. 11 alin. 2 din Lege - lichidatorul este desemnat de instanta dintre
practicienii in insolventa, executorii judecatoresti, avocatii si notarii publici inscrisi in Lista

administratorilor procedurii si lichidatorilor pentru procedura insolventei persoanelor fizice.

Cu privire la conditiile impuse de lege pentru a deveni administrator si lichidator in procedura
instituita de prezenta Lege, art. 12 alin. 1 si 2 prevad posibilitatea pentru avocat de a avea
aceasta calitate, daca are o vechime de minim 5 ani, cu conditia definitivarii in profesie, daca a
absolvit cursuri de pregatire profesionala in domeniul procedurii insolventei persoanei fizice si
in alte domenii cu relevanta pentru administrarea procedurilor de insolventa, buna reputatie,
lipsa sanctiunilor disciplinare, dovada sediului si daca a fost admis la examenul pentru
includerea n Lista administratorilor procedurii si lichidatorilor pentru procedura insolventei

persoanelor fizice.



Fiecare corp profesional organizeaza cursuri de pregatire profesionald in domeniul procedurii
insolventei persoanei fizice si in alte domenii cu relevanta pentru administrarea procedurilor de
insolventa. Fiecare corp profesional organizeaza examenul pentru includerea in Lista

administratorilor procedurii si lichidatorilor pentru procedura insolventei persoanelor fizice.

Conducerile celor patru corpuri profesionale vor adopta o curriculd comuna si o metodologie
unitara pentru desfasurarea cursurilor si a examenului, cu avizul Comisiei de insolventa la nivel

central (art. 12 alin. 3 din Lege).

Din perspectiva profesiei de avocat, Legea insolventei persoanelor fizice, adduce urmatoarele

noutati legislative :
(1) posibilitatea avocatului de a fi administrator sau lichidator in procedura ;

(2) obligativitatea avocatului de urma cursuri de specialitate pentru a devein administrator sau

lichidator;

(3) necesitatea sustinerii unui examen pentru a obtine aceasta calitate de administrator sau
lichidator si (4) obligatia corpului profesional de a organiza pregatirea profesionala cat si

dobandirea acestor noi calitati.

Avand in vedere faptul ca potrivit art. 5 din Statutul I.N.P.P.A. principalul scop al I.N.P.P.A. este
pregatirea, formarea si perfectionarea continua a avocatilor, in vederea asigurarii exercitarii
calificate a dreptului de aparare si a competentei profesionale a acestora, ca I.N.P.P.A. asigura
cadrului organizatoric necesar pregatirii continue a tuturor avocatilor, stabilind formele de
pregatire la standarde de competenta, la nivel national, ca I.N.P.P.A. elaboreaza programele de
studiu pentru pregatirea profesionala continua (art. 7 din Statut), va aducem la cunostinta ca au

fost luate masuri pentru:



1. Elaborarea de catre I.N.P.P.A, in colaborare cu specialisti in domeniu si cu celelalte corpuri
profesionale implicate in procedura, a programei de formare profesionala continua in domeniul

procedurii insolventei persoanei fizice
Nota:
Aceasta programa este necesara deoarece :

(1) va sta la baza organizarii cursurilor de pregatire profesionala in domeniul procedurii

insolventei persoanei fizice si

(2) este justificata in raport de prevederile art. 12 alin. (3) din Lege, care prevede ca fiecare
corp profesional organizeaza examenul pentru includerea in Lista administratorilor procedurii si

lichidatorilor pentru procedura insolventei persoanelor fizice.

n acest scop conducerile celor patru Corpuri profesionale ai cdror membri sunt implicati in
procedura adopta o curricula comuna si o metodologie unitara pentru desfasurarea cursurilor si

a examenului, cu avizul Comisiei de insolventa la nivel central.

2. Organizarea la nivelul I.N.P.P.A. central sau la nivel teritorial (centre teritoriale ) sub
coordonarea Consiliului de conducere al I.N.P.P.A. de cursuri de pregatire profesionala in
domeniul procedurii insolventei persoanei fizice si in alte domenii cu relevanta pentru

administrarea procedurilor de insolventa

Av. dr. Traian BRICIU

Director I.N.P.P.A.

Hotararea Nr. 1116/05.06.2015 a Consiliului UNBR privind organizarea examenului de primire

in profesie — sesiunea septembrie 2015



UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA
Consiliul Uniunii
HOTARAREA Nr. 1116/05.06.2015
privind organizarea examenului de primire in profesie
- sesiunea septembrie 2015 -

n conformitate cu prevederile art. 17 alin. (1), art. 66 lit. h) din Legea nr. 51/1995 pentru
organizarea si exercitarea profesiei de avocat, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare (denumita in continuare Lege), si ale art. 33 - 37 din Statutul profesiei de avocat, cu
modificarile si completarile ulterioare (denumit in continuare Statut), Consiliul U.N.B.R., intrunit
in sedinta din 05 iunie 2015, a dezbatut si a aprobat masurile privind organizarea examenului

de primire in profesia de avocat in anul 2015 si a adoptat urmatoarea
HOTARARE:

Art. 1. — (1) Examenul se va sustine in mod unitar, in cadrul Institutului National pentru
Pregatirea si Perfectionarea Avocatilor - I.N.P.P.A. (in continuare I.N.P.P.A.) si se va desfasura

prin I.N.P.P.A. Central - Bucuresti si prin centrele teritoriale ale acestuia.

(2) Data desfasurarii examenului este 14 septembrie 2015, pentru toti candidatii, data care a
fost anuntata prin publicarea Hotararii nr. 1033 a Consiliului U.N.B.R. din data de 13 decembrie

2014.
(3) Tematica de examen este anexata prezentei Hotarari.

(4) Arondarea candidatilor pentru sustinerea examenului se face in raport de baroul la care s-a
depus cererea de inscriere la examen si la care, in caz de primire in profesie, candidatul care a

promovat examenul este obligat sa se inscrie, fara a se putea inscrie n alt barou, astfel:

a) ILN.P.P.A. central (Bucuresti): Barourile Bucuresti, Calarasi, Giurgiu, lalomita, lIfov, Constanta,

Tulcea si Dambovita;


http://unbr.ro/ro/wp-content/uploads/2015/06/1116-2015_Hotarare_Consiliu-organizare-Examen-2015-EMAIL.pdf

b) Centrul teritorial Brasov: Barourile Brasov, Buzau, Covasna, Harghita, Mures, Prahova si Sibiu;
c) Centrul teritorial Cluj-Napoca: Barourile Alba, Bistrita-Nasaud, Cluj, Salaj si Maramures;

d) Centrul teritorial Craiova: Barourile Dolj, Gorj, Mehedinti, Olt, Arges, Teleorman si Valcea;

e) Centrul teritorial lasi: Barourile Bacau, Botosani, lasi, Neamt, Suceava si Vaslui;

f) Centrul teritorial Galati: Barourile Galati, Braila si Vrancea;

g) Centrul teritorial Timisoara: Barourile Arad, Bihor, Caras-Severin, Hunedoara, Satu-Mare si

Timis.

Art. 2. — (1) Desemnarea Comisiei nationale de examen se face de catre Comisia Permanenta a
U.N.B.R., pe baza propunerilor barourilor, conform Regulamentului de examen. Lista de
propuneri va cuprinde mentiuni exprese privind vechimea in profesia de avocat a celui propus si

situatia Tn care acesta este "cadru didactic universitar".

(2) La formularea propunerilor se vor avea in vedere prevederile art. 17 alin. (4) al Legii nr.
51/1995 si prevederile Regulamentului de examen susmentionat. Propunerile se vor face

distinct pentru fiecare dintre comisiile prevazute de Regulament.

(3) Propunerile barourilor vor fi transmise spre avizare la centrele teritoriale I.N.P.P.A,, care,
dupa confruntarea acestora cu evidentele de care dispun, vor remite I.N.P.P.A. Central -
Bucuresti, pana la data de 14 august 2015, propunerile avizate privind membrii Comisiei

nationale de examen, avand in vedere si experienta anterioara a celor propusi.

(4) La data de 21 august 2015 I.N.P.P.A. Central - Bucuresti va transmite la U.N.B.R. propunerile
centralizate. La data de 4 septembrie 2015, la convocarea Presedintelui U.N.B.R., va avea loc
sedinta Comisiei Permanente a U.N.B.R. pentru desemnarea Comisiei nationale de examen.
Desemnarea Comisiei nationale de examen si, implicit, aprobarea propunerilor barourilor de
desemnare a comisiilor teritoriale pentru sustinerea examenului de primire in profesia de
avocat, potrivit. art. 68 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 51/1995 republicata, se va face prin aplicarea

cu prioritate a dispozitiilor art. 17 alin. (4) din Lege care reglementeaza constituirea comisiei "cu



precadere - din avocati cadre didactice universitare cu vechimea de minim 10 ani in profesia de
avocat". Dispozitiile art. 33 alin. (5) din Statut care consacra compunerea "in majoritate" a
Comisiei de examen din avocati - cadre didactice universitare cu o vechime in profesie de 10 ani
se interpreteaza in limitele impuse de art. 17 alin. (4) din Lege in sensul ca, in conditiile in care
intre cei propusi sa faca parte din comisia de examen se afla si avocati - cadre didactice, acestia

din urma vor fi desemnati "cu precadere".

Art. 3. — (1) Cererile de inscriere a candidatilor la examen, se depun in intervalul 31 iulie 2014 -
17 august 2015 la secretariatul baroului la care candidatul urmeaza sa-si desfasoare activitatea

in cazul in care va fi declarat admis.
(2) Cererile vor fi insotite de actele prevazute in Regulamentul de examen.

(3) in perioada 18 - 20 august 2015 barourile vor verifica dosarele de inscriere la examen iar
rezultatul verificarilor se afiseaza conform prevederilor Regulamentului de examen. in perioada
22 - 24 august 2015 se vor solutiona contestatiile formulate de candidatii carora li s-a respins

inscrierea la examen.

(4) In cazuri temeinic justificate, cu aprobarea Comisiei Permanente a U.N.B.R., dosarul poate fi
completat cu actele ce nu au putut fi procurate din motive imprevizibile si insurmontabile, cu

cel mult 5 zile ihainte de data examenului.

(5) Exclusiv pentru candidatii care au sustinut examenul de licenta in anul universitar 2015 si
numai daca unitatile de invatamant absolvite de acestia nu au emis diplomele de licenta, se
admite depunerea adeverintei de absolvire a examenului de licenta, eliberata de unitatea de
fnvatamant, in locul diplomei de licenta prevazuta la art. 15 alin. 2 lit. b) din Statutul profesiei

de avocat; in acest caz, nu se cere ca adeverinta de absolvire sa fie insotita de foaia matricola.

Art. 4. — (1) Taxa de examen este de 1000 lei si se va achita in contul Institutului National pentru
Pregatirea si Perfectionarea Avocatilor - I.N.P.P.A. din Bucuresti
nr.RO56RNCB0082044172480001 deschis la B.C.R. - Sucursala Unirea - Bucuresti cu mentiunea
,Taxa examen primire in profesie ca avocat stagiar, sesiunea septembrie 2015”, respectiv ,Taxa

examen primire in profesie ca avocat definitiv, sesiunea septembrie 2015”.



(2) Sumele incasate cu titlu de "taxa de examen" se repartizeaza potrivit hotararii Consiliului

U.N.B.R.

(3) Este interzisa perceperea de catre I.N.P.P.A. sau barouri, cu orice titlu, de sume
suplimentare pentru operatiuni care au legatura cu inscrierea candidatilor la examen sau cu

sustinerea acestuia.

(4) LN.P.P.A. Central Bucuresti va reflecta distinct in evidentele sale sumele destinate
barourilor, pentru remunerarea prestatiilor specifice activitatilor de secretariat si de verificare a

actelor de sumele ce vor fi virate centrelor I.N.P.P.A. si sumele ramase la dispozitia sa.

(5) I.LN.P.P.A. Central Bucuresti va proceda la virarea sumelor cuvenite centrelor de examen cu

cel mult 48 de ore Tnainte de inceperea examenului.

(6) Sumele ce revin barourilor vor fi virate imediat dupa finalizarea examenului si solutionarea
eventualelor cereri de restituire a taxelor de examen, in conditiile prevazute in Regulamentul

de examen.

Art. 5. — (1) Prezenta Hotarare se publica pe pagina de web a U.N.B.R. (www.unbr.ro) si va fi
comunicata barourilor, I.N.P.P.A. Central - Bucuresti, centrelor teritoriale ale I.N.P.P.A. si

membrilor Consiliului U.N.B.R..

(2) LLN.P.P.A. Central - Bucuresti, centrele teritoriale ale I.N.P.P.A. si barourile vor asigura

publicarea prezentei hotarari pe paginile de web ale acestora.
Adoptata azi 05 iunie 2015 in sedinta Consiliului U.N.B.R. desfasurata la Bucuresti.
CONSILIUL U.N.B.R

A se vedea ANEXA la Hot&rarea nr. 1116 din 05.06.2015 - TEMATICA PENTRU EXAMENUL DE

PRIMIRE IN PROFESIA DE AVOCAT - AVOCATI STAGIARI



http://unbr.ro/ro/wp-content/uploads/2015/06/1116-2015_Hotarare_Consiliu-organizare-Examen-2015-EMAIL.pdf
http://unbr.ro/ro/wp-content/uploads/2015/06/1116-2015_Hotarare_Consiliu-organizare-Examen-2015-EMAIL.pdf

DREPT COMUNITAR

Noua directiva privind prevenirea utilizarii sistemului financiar in scopul spalarii banilor sau
finantarii terorismului: ” Statele membre ar trebui sa furnizeze mijloacele si modalitatea de
pastrare a secretului profesional si a confidentialitatii si de respectare a vietii private”, in

cazul avocatilor

DIRECTIVA (UE) 2015/849 A PARLAMENTULUI EUROPEAN SI A CONSILIULUI din 20 mai 2015

privind prevenirea utilizarii sistemului financiar in scopul spalarii banilor sau finantarii

terorismului, de modificare a Regulamentului (UE) nr. 648/2012 al Parlamentului European si al

Consiliului si de abrogare a Directivei 2005/60/CE a Parlamentului European si a Consiliului si a

Directivei 2006/70/CE a Comisiei

Publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 141/73 din 5.06.2015

Noua Directiva cuprinde referinte vaste privind masurile de precautie privind clientela si
obligatiile profesiilor reglementate de a raporta tranzactiile suspecte ale clientilor. in acelasi
timp, sunt instituite exceptii privind raportarea tranzactiilor suspecte in cazul avocatilor si al

altor profesii liberale.

La art, 2, alin. 3, lit. b) din Directiva se precizeaza ca printre entitatile carora li se aplica directiva
sunt si persoane care exercita profesii juridice liberale, atunci cand participa, in numele si pe
seama clientului, la orice tranzactie financiara sau imobiliara, sau cand acorda asistenta pentru

planificarea sau efectuarea tranzactiilor pentru client.

n considerente se aratd cd membrii profesiilor juridice independente, astfel cum sunt definiti
de statele membre, ar trebui sa se supuna prezentei directive atunci cand participa la tranzactii
financiare sau la tranzactii intre societati comerciale, inclusiv prin furnizarea de consultanta
fiscala, intrucat aceasta prezinta riscul cel mai ridicat ca serviciile respectivilor membri ai

profesiilor juridice liberale sa fie folosite in mod abuziv, in scopul spalarii produselor activitatii


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2015.141.01.0073.01.RON
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2015.141.01.0073.01.RON
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2015.141.01.0073.01.RON
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2015.141.01.0073.01.RON
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2015.141.01.0073.01.RON

infractionale sau in scopul finantarii terorismului. Cu toate acestea, ar trebui sa existe scutiri de
la orice obligatie de raportare a informatiilor obtinute fie inainte de o procedura judiciara, in
timpul acesteia sau dupa aceasta, fie in cursul evaluarii situatiei juridice a unui client. Prin
urmare, consilierea juridica ar trebui in continuare sa faca obiectul obligatiei de pastrare a
secretului profesional, cu exceptia cazurilor in care juristul participa la spalarea banilor sau la
finantarea terorismului, consilierea juridica este furnizata in scopul spalarii banilor sau al
finantarii terorismului sau juristul stie ca un client doreste consiliere juridica in scopul spalarii

banilor sau al finantarii terorismului. (considerentul 9)

n cazul avocatilor, raportarea citre un organism de autoreglementare constituie o garantie

importanta pentru protectia drepturilor fundamentale

Statele membre ar trebui sa aiba posibilitatea de a desemna un organism corespunzator de
autoreglementare in calitate de autoritate care este informata in prima instanta in locul unitatii
de informatii financiare. in conformitate cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
un sistem in care raportarea se face in primul rand catre un organism de autoreglementare
constituie o garantie importanta pentru a mentine protectia drepturilor fundamentale in ceea
ce priveste obligatiile de raportare aplicabile avocatilor. Statele membre ar trebui sa furnizeze
mijloacele si modalitatea de pastrare a secretului profesional si a confidentialitatii si de

respectare a vietii private. (considerentul 39)

Conform art. 3, alin. 5 din Directiva, ,organism de autoreglementare” inseamna un organism
care reprezinta membrii unei profesii si care joaca un rol in reglementarea acestora, in
realizarea anumitor functii de supraveghere sau de monitorizare si in asigurarea punerii in

aplicare a normelor referitoare la acestia.

Exceptii privind obligatiile de verificare a identitatii clientului si a beneficiarului real inainte

de stabilirea unei relatii de afaceri sau de desfasurarea tranzactiei

Conform art. 14, alin 1, statele membre trebuie sa impuna entitatilor obligate verificarea
identitatii clientului si a beneficiarului real Thainte de stabilirea unei relatii de afaceri sau de

desfasurarea tranzactiei.



Se instituie Tnsa o exceptie in cazul notarilor, altor persoane care exercita profesii juridice
liberale, auditorilor, expertilor contabili externi si consilierilor fiscali pentru situatiile in care
acestia evalueaza situatia juridica a clientului sau indeplinesc sarcina de apdrare sau de
reprezentare a clientului in proceduri judiciare sau referitor la acestea, inclusiv de consiliere

privind initierea sau evitarea acestor proceduri. (art. 14, alin. 4)
Obligatiile de raportare privind tranzactiile suspecte

Articolul 33, alin. (1) prevede ca statele membre solicita entitatilor obligate si, dupa caz,
directorilor si angajatilor acestora sa coopereze pe deplin, procedand cu promptitudine la

urmatoarele actiuni:

(a) informarea unitatii de informatii financiare, din proprie initiativa, inclusiv prin transmiterea
unui raport, in cazul in care entitatea obligata are cunostintd, suspecteaza sau are motive
intemeiate sa suspecteze ca fondurile, indiferent de suma in cauza, sunt obtinute din activitati
infractionale sau au legatura cu finantarea terorismului, precum si prin transmiterea prompta
a unui raspuns la cererile de informatii suplimentare formulate de unitatea de informatii

financiare in astfel de cazuri; si

(b) furnizarea catre unitatea de informatii financiare, in mod direct sau indirect, la cererea
acesteia, a tuturor informatiilor necesare, in conformitate cu procedurile stabilite prin dreptul

aplicabil.
Toate tranzactiile suspecte, inclusiv tentativele de tranzactii, sunt raportate.

Potrivit art. 34, alin. (1), statele membre pot desemna, in cazul entitatilor obligate un organism
adecvat de autoreglementare pentru profesia in cauza drept autoritate de primire a
informatiilor, care, la randul sau, transmite informatiile catre unitatea de informatii financiare

cu promptitudine si sub forma nefiltrata.

Exceptie de la orice obligatie de raportare a informatiilor obtinute fie inainte de o procedura
judiciara, in timpul acesteia sau dupa aceasta, fie in cursul evaluarii situatiei juridice a unui

client



Articolul 34, alin. (2) prevede ca statele membre nu aplica obligatiile de raportare prevazute la
articolul 33 alineatul (1) notarilor, altor persoane care exercita profesii juridice liberale,
auditorilor, expertilor contabili externi si consilierilor fiscali, numai in masura in care aceasta
derogare se refera la informatiile pe care acestia le primesc de la unul dintre clientii lor sau le
obtin in legatura cu acesta in cursul evaluarii situatiei juridice a clientului respectiv sau al
indeplinirii sarcinii de aparare sau de reprezentare a clientului in proceduri judiciare sau
referitor la acestea, inclusiv de consiliere privind initierea sau evitarea procedurilor,
indiferent daca aceste informatii sunt primite sau obtinute inaintea procedurilor, in timpul

acestora sau dupa acestea.

Asa cum se arata si in considerentul nr. 9 al Directivei, trebuie sa existe scutiri de la orice
obligatie de raportare a informatiilor obtinute fie Thainte de o procedura judiciara, in timpul

acesteia sau dupa aceasta, fie in cursul evaluarii situatiei juridice a unui client.
Rolul organismelor de autoreglementare in protejarea secretului profesional

Din interpretarea art. 33 si 34 din Directiva, reiese ca trebuie raportate unitatii de informatii
financiare orice suspiciuni potrivit carora fondurile, indiferent de suma in cauza, sunt obtinute
din activitati infractionale sau au legatura cu finantarea terorismului, cu exceptia informatiilor
pe care avocatii le primesc de la unul dintre clientii lor sau le obtin Tn legatura cu acesta in
cursul evaluarii situatiei juridice a clientului respectiv sau al indeplinirii sarcinii de aparare sau
de reprezentare a clientului in proceduri judiciare sau referitor la acestea, inclusiv de consiliere

privind initierea sau evitarea procedurilor.

in Romania, spre deosebire de alte tiri, in special de drept anglo-saxon, numai avocatii, ca
profesie liberala, au atributii Tn evaluarea situatiei juridice, respectiv apararea, reprezentarea

si consilierea juridica a clientului.

Chiar daca, potrivit directivei, organismul de autoreglementare trebuie sa transmita, mai
departe, unitatii de informatii financiare, informatiile ” sub forma nefiltrata”, din interpretarea

art. 33 si 34 reiese clar ca este vorba numai de informatiile pentru care exista obligatia de



raportare. Or, aceasta obligatie nu exista in cazul “informatiilor obtinute fie inainte de o
procedura judiciard, in timpul acesteia sau dupa aceasta, fie in cursul evaluarii situatiei juridice

a unui client”.

Prin urmare, se poate trage concluzia ca organismul de autoreglementare are rolul de a veghea
la pastrarea secretului profesional si de a verifica daca informatiile raportate de membiri, care
trebuie transmise mai departe unitatii de informatii financiare, nu fac parte din cele exceptate

de la raportare, potrivit art. 34, alin. (2) din Directiva.

Reformele procedurilor de insolventa prevazute de noul Regulament european

Regulamentul (UE) 2015/848 al Parlamentului European si al Consiliului din 20 mai 2015 privind

procedurile de insolventd Publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 141/19 din 5.06.2015

Noul Regulament european privind procedurile de insolventa intra in vigoare la data de 26

iunie 2015 si se aplica se aplica de la 26 iunie 2017, cu trei exceptii, respectiv:

a) Obligatia statelor membre de a furniza, in cadrul Retelei Judiciare Europene in materie
civila si comerciala o scurta descriere a legislatiei si a procedurilor nationale referitoare
la insolventa (se aplica de la 26 iunie 2016)

b) Instituirea registrelor de insolventa de catre statele membre (se aplica de la 26 iunie
2018)

c) Interconectarea registrelor nationale de insolventa la nivel European (se aplica de la 26

iunie 2019)

Regulamentul are aplicabilitate directd, ceea ce inseamna ca permite persoanelor fizice sa
invoce in mod direct o norma europeana in fata unei instante nationale sau europene, fara a fi

necesar ca acesta sa fi fost transpusa in legislatia nationala.

Domeniul de aplicare


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2015.141.01.0019.01.RON
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Regulamentul se aplica procedurilor colective publice, inclusiv procedurilor provizorii, care se
intemeiaza pe legislatia privind insolventa si in cadrul carora, in scopul salvarii, al ajustarii

datoriilor, al reorganizarii sau al lichidarii:

(a) activele unui debitor sunt indisponibilizate integral sau partial si este desemnat un
practician in insolvents;

(b) activele si activitatea unui debitor fac obiectul controlului sau supravegherii de catre o
instanta; sau

(c) osuspendare temporara a unei proceduri de executare individuale este acordata de o
instanta sau prin efectul legii, pentru a permite desfasurarea de negocieri intre debitor
si creditorii acestuia, cu conditia ca procedura in cazul careia se dispune suspendarea: sa
prevada masuri adecvate de protectie a masei credale si, daca nu se ajunge la un acord,

sa preceada uneia dintre procedurile mentionate la litera (a) sau (b).

n cazul in care procedurile mentionate la prezentul alineat pot fi deschise in situatia in care
insolventa este doar presupusa, obiectivul procedurilor este de a evita insolventa debitorului

sau incetarea activitatii sale commercial

Distinctie intre proceduri colective si proceduri de salvare a debitorului

a

Conform Regulamentului, ”proceduri de insolventa” inseamna procedurile enumerate in anexa
A. Pentru Romania, acestea sunt: procedura insolventei, reorganizarea judiciara, procedura

falimentului, Concordatul preventiv,

,Proceduri colective” inseamna procedurile care cuprind toti creditorii debitorului sau o parte
semnificativa a acestora, cu conditia ca, in acest din urma caz, procedurile sa nu afecteze

creantele creditorilor care nu sunt implicati in respectivele proceduri; (art.2, pct.1)

Considerentul nr. 14 face distinctia intre procedurile colective care ar trebui sa includa toti

creditorii si procedurile de salvare a debitorului, care nu includ toti creditorii.



Se arata ca procedurile care duc la incetarea definitiva a activitatii debitorului sau la lichidarea

activelor acestuia ar trebui sa includa toti creditorii debitorului.

Regulamentul este aplicabil si cand debitorul se confrunta cu "dificultati de alta natura decat

financiara”

Conform punctului 17, domeniul de aplicare al regulamentului ar trebui sa fie extins pentru a
include procedurile care sunt declansate de situatii in care debitorul se confrunta cu dificultati
de alta natura decat financiara, cu conditia totusi ca astfel de dificultati sa dea nastere la o
amenintare reala si grava la adresa capacitatii actuale sau viitoare a debitorului de a-si plati
datoriile la scadenta. Perioada de timp relevanta pentru stabilirea unei astfel de amenintari se
poate extinde la cateva luni sau chiar mai mult, pentru a tine cont de cazurile in care debitorul
se confrunta cu dificultati de alta natura decat financiara care ameninta situatia activitatii sale
si, pe termen mediu, lichiditatea sa. Un exemplu de acest fel ar putea fi cazul in care debitorul a

pierdut un contract de importanta cruciala pentru acesta.

Procedura principala: o noua definitie largita privind ”centrul de interese principale” in scopul

evitarii turismului judiciar

Competenta de a deschide procedura de insolventa (denumita in continuare ,procedura
principald de insolventa”) revine instantelor din statul membru pe teritoriul caruia se afla
centrul intereselor principale ale debitorului. Centrul intereselor principale este locul in care
debitorul isi administreaza in mod obisnuit interesele si care este verificabil de catre terti (art.

3, alin. 1)

n considerente se aratd cd atunci cand se stabileste daca centrul intereselor principale ale
debitorului este verificabil de catre terti, ar trebui acordata o atentie deosebita creditorilor si
perceptiei acestora privind locul in care debitorul isi administreaza interesele. Pentru aceasta
este posibil sa fie necesara, in cazul mutarii centrului intereselor principale, informarea

creditorilor la momentul oportun cu privire la noul loc in care debitorul isi desfasoara



activitatile, de exemplu prin atragerea atentiei asupra schimbarii adresei din corespondenta

comerciala sau prin anuntarea in mod public a noului loc prin alte mijloace corespunzatoare.
Prezumtii privind centrul intereselor principale

Tn Regulament se arata cd pentru buna functionare a pietei interne, este necesar s3 se evite ca
partile sa fie tentate sa transfere active sau proceduri judiciare dintr-un stat membru in altul, in
incercarea de a obtine o situatie juridica mai favorabila in detrimentul masei credale (turism

judiciar).

De aceea, sunt instituite 3 prezumtii privind centrul intereselor principale care determina
competenta instantei in cazrile persoanei juridice, ale persoanei fizice care exercita o activitate
independenta sau o activitate profesionala precum si al oricarei alte persoane fizice. Pentru a
evita turismul judiciar, se prevede ca si conditie a aplicarii prezumtiilor ca persoana in cauza sa
nu-si fi mutat sediul social, locul principal de desfasurare a activitatii, respectiv resedinta

obisnuita Tn cele trei luni anterioare solicitarii de deschidere a procedurii de insolventa:

e 1n cazul unei societati sau persoane juridice, centrul intereselor principale este prezumat
a fi, pana la proba contrarie, locul unde se afla sediul social. Aceasta prezumtie se aplica
doar daca sediul social nu s-a mutat intr-un alt stat membru in cele trei luni anterioare
solicitarii de deschidere a procedurii de insolventa.

e in cazul unei persoane fizice care exercitd o activitate independenta sau o activitate
profesionald, centrul intereselor principale se presupune a fi locul principal de
prezumtie se aplica doar daca locul principal de desfasurare a activitatii nu s-a mutat
intr-un alt stat membru in cele trei luni anterioare solicitarii de deschidere a procedurii
de insolventa.

e 1n cazul oricirei alte persoane fizice, centrul intereselor principale se presupune a fi
locul in care persoana fizica isi are resedinta obisnuita, in absenta unor probe care ar

dovedi contrariul. Aceasta prezumtie se aplica doar daca resedinta obisnuita nu s-a



mutat intr-un alt stat membru in cele sase luni anterioare solicitarii de deschidere a

procedurii de insolventa.

Prezumtiile ca sediul social, principalul loc de desfasurare a activitatii si resedinta obisnuita
reprezinta centrul intereselor principale ar trebui sa fie relative, iar instanta relevanta a unui
stat membru ar trebui sa verifice cu atentie daca centrul intereselor principale ale debitorului
se afld intr-adevar in statul membru respectiv. In cazul unei societdti comerciale, ar trebui sd
existe posibilitatea de a rasturna aceasta prezumtie in cazul in care administratia centrala a
societatii este situata Tn alt stat membru decat cel in care se afla sediul social si in cazul in care o
evaluare cuprinzatoare a tuturor factorilor relevanti stabileste, intr-un mod verificabil de catre
terti, ca centrul real de conducere si de supraveghere al societatii si centrul de gestionare a
intereselor sale se afld in acel alt stat membru. in cazul unei persoane fizice care nu exercitd o
activitate comerciala sau profesionala independenta, ar trebui sa fie posibil sa se rastoarne
aceastd prezumtie, de exemplu, in cazul in care cea mai mare parte a activelor debitorului se
afla in afara statului membru in care debitorul isi are resedinta obisnuita sau in cazul in care se
poate stabili ca principalul motiv al mutarii a fost deschiderea unei proceduri de insolventa in
fata noii instante si in cazul in care o astfel de deschidere ar putea afecta in mod semnificativ

interesele creditorilor ale caror afaceri cu debitorul au avut loc Tnainte de mutare. (punctul 30)

Cu acelasi obiectiv de a preveni utilizarea frauduloasa sau abuziva a practicii de cautare a
instantei celei mai favorabile (forum shopping), prezumtia ca centrul intereselor principale este
locul unde se afla sediul social, locul principal de desfasurare a activitatii sau resedinta obisnuita
nu ar trebui sa se aplice daca, in cazul unei societati, persoane juridice sau, respectiv, persoane
fizice care desfasoara o activitate economica sau profesionala independenta, debitorul si-a
mutat sediul social sau locul principal de desfasurare a activitatii intr-un alt stat membru intr-un
interval de trei luni anterioare cererii de deschidere a procedurii de insolventa sau, in cazul unei
persoane fizice care nu desfasoara o activitate independenta sau profesionala, daca debitorul
si-a mutat resedinta obisnuita intr-un alt stat membru intr-un interval de sase luni anterioare

cererii deschidere procedurii de insolventa. (punctul 31)



Procedurile secundare de insolventa: situatii specifice in care instanta poata sa amane sau sa

refuze deschiderea unei astfel de proceduri

Pentru a proteja interesele diferite, regulamentul permite deschiderea de proceduri secundare

de insolventa paralele cu procedura principalad de insolventa. Proceduri secundare de insolventa
pot fi deschise Tn statul membru Tn care debitorul are un sediu. Efectele procedurilor secundare
de insolventa se limiteaza la bunurile situate in statul respectiv. Unitatea in cadrul Uniunii se

asigura prin norme imperative de coordonare cu procedurile principale de insolventa

n acceptinea Regulamentului, ,sediu” inseamna orice loc de derulare de operatiuni unde un
debitor exercita sau a exercitat in ultimele trei luni inainte de cererea de deschidere a
procedurii principale de insolventa, in mod netranzitoriu, o activitate economica care

presupune mijloace umane si active.

Procedurile secundare de insolventa pot urmari scopuri diferite, in afara de protejarea
intereselor locale. Se pot ivi cazuri in care masa bunurilor care face obiectul insolventei
debitorului este prea complexa pentru a fi administrata in bloc sau diferentele dintre sistemele
juridice respective sunt atat de mari incat pot aparea dificultati ca urmare a extinderii efectelor
derivand din legislatia statului de deschidere a procedurilor la celelalte state membre in care se
afla activele. Din acest motiv, practicianul in insolventa din cadrul procedurii principale de
insolventa poate solicita deschiderea de proceduri secundare de insolventa pentru o

administrare eficienta a masei bunurilor care face obiectul insolventei.

Procedurile secundare de insolventa pot, de asemenea, sa impiedice administrarea eficienta a
masei bunurilor care face obiectul insolventei. Prin urmare, prezentul regulament stabileste
doua situatii specifice Tn care instanta sesizata cu o cerere de deschidere a unei proceduri
secundare de insolventa ar trebui sa poata ca, la solicitarea practicianului in insolventa din
procedura principala de insolventa, sa amane sau sa refuze deschiderea unei astfel de

proceduri.

Acestea sunt:



e posibilitatea asumarii de catre practicianul in insolventa a unui angajament fata de

creditorii locali, caz in care instanta nu deschide procedura secundara

e posibilitatea suspendarii temporara a unei proceduri de executare individuale, caz in
care instanta poate suspenda deschiderea procedurii secundare

Tn primul rAnd, Regulamentul conferd practicianului in insolventd din procedura principald de
insolventa posibilitatea de a-si lua un angajament fata de creditorii locali, conform caruia
acestia vor fi tratati ca si cum ar fi fost deschisa o procedura secundara de insolventa. Pentru a
evita deschiderea unei proceduri secundare de insolventa, practicianul in insolventa din
procedura principald poate lua un angajament unilateral cu privire la activele aflate in statul
membru in care ar putea fi deschisa o procedura secundara de insolventa, conform caruia in
momentul distribuirii activelor respective sau a veniturilor incasate in urma valorificarii lor, va
respecta drepturile de distributie si de prioritate in temeiul dreptului intern de care ar fi dispus
creditorii locali daca s-ar fi deschis o procedura secundara de insolventa n statul membru
respectiv. Angajamentul precizeaza premisele faptice pe care se bazeaza, mai ales in ceea ce
priveste valoarea activelor aflate in statul membru vizat si variantele disponibile pentru

valorificarea acelor active.

n al doilea rand, se prevede posibilitatea ca instanta sa suspende temporar deschiderea
procedurii secundare de insolventa, atunci cand a fost acordata o suspendare temporara a
procedurilor individuale de executare in cadrul procedurii principale de insolventa, in scopul de
a pastra eficienta suspendarii acordate in procedura principala de insolventa. Instanta are
posibilitatea sa acorde suspendarea temporara daca considera ca exista masuri adecvate de
protectie a interesului general al creditorilor locali. intr-un astfel de caz, toti creditorii care ar
putea fi afectati de rezultatul negocierilor pe tema unui plan de restructurare ar trebui sa fie

informati cu privire la aceste negocieri si ar trebui sa li se permita sa participe la ele.
Registrele nationale si registrul interconectat

Tn vederea unei mai bune informéri a creditorilor si a instantelor relevante si pentru a preveni

deschiderea de proceduri paralele de insolventa, statele membre au obligatia de a publica



informatiile relevante in cazurile transfrontaliere de insolventa intr-un registru electronic,
accesibil publicului. Pentru a facilita accesul creditorilor domiciliati in alt stat membru si al
instantelor cu sediul in alt stat membru la aceste informatii, se prevede interconectarea unor

astfel de registre de insolventa prin intermediul portalului european e-Justitie.

Procesul de interconectare are loc in doua etape: Instituirea registrelor de insolventa de catre
statele membre, care se aplica de la 26 iunie 2018, si interconectarea registrelor nationale de

insolventa la nivel European, care se aplica de la 26 iunie 2019.



